Angéende Sandgrunden (76-442-1-0) och Lokskiir (76-437-1-0), dessa tva har tidigare varit
fastigheter av sk krononatur dvs sjilvstindiga ligenheter med registernummer, som kronan,
eller staten som det senare blev, dgde eller disponerade.

Landskapet har s6kt om lagfart och fatt avslag pa ansokan den 15.3.2004 med hdnvisning till
principer i HD:s avgéranden nr 953-963 av 24.4.2003. Den principen gar i korthet ut pa att
landskapet inte kunnat bevisa att fastigheterna inte 4r underlagda en stiandig nyttjanderétt for
nagon annan.

Sitter med en kopia av avslaget och en analys gjord av Susanne Bjorkholm av de sk
“kronoholmsmalen” som avslaget hiinvisar till. Om du vill férdjupa dig i saken och ldsa om
varfor stdndig nyttjanderitt av annan person inte kan medfora lagfart for dgaren sa har jag
kopior av avgérandena nr 953-963 hos mig.

Angdende Stenarna och Békenskér (eg Statens skogsmark, 76-893-5-1) sa har de tidigare varit
sk kronoallminningar, dvs enheter som inte finns upptagna i jordregistret som underlydande
viss ldgenhet.

Dethir kan véra bra att kinna till helt allmént om saken.

e Landskapet anser att fastigheter som forut varit kronohemman och kronoallménningar
och tillhort “kronan™/staten, numera tillhor landskapet eftersom all kronojord inom
landskapet Aland sedan 1.1.1952 tillkommer landskapet Aland.

e Franden 1.1.1997 finns inte kronohemman mera och pa gamla sadana borde sokas
lagfart, vilket vi alltsa forsokt men fatt avslag pa

e Ingen annan har lagfart pd omrédena och idag nir jag kontrollerade &r inte heller
nagon lagfartsanstkan anhénggigjord.

Principen att all kronojord som tillhért staten numera tillhor landskapet dr den tolkning som
mest brukar foljas.

ALANDS MILJ® oc
- OCH
H LSOSKYDDSMYNDIGHET

04 06. 2009

'

Med vinlig hdlsning,

Susanne Holm
Byggnadsbyran

Tel 25199
susanne.holmf@regeringen.ax
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ALANDS TINGSRATT / 769 LAGFARTSARENDE

forkastats

DAG FOR ANHANGIGGORANDE : 25.11.1998/1065

FOREMAL

FANG

76-442-1-0
HAMMARLAND/76, SANDGRUNDEN/442
SANDGRUNDEN RNr 1:0

1/1 Landskapet Aland

18a§ L om inférande av jordabalken (12.4.1995/541).
Lagenheten har tidigare varit av krononatur.

Lagfartsansdkan avslas med anledning av de
principer som framkommit wvid Hoégsta domstolens
avgdranden, nr 953-963 av 24.4.2003, i de sk.
kronoholmsmdlen. Sékanden har inte visat att
fastigheten inte &r underlagd en standig

nyttjanderatt. Detta beslut har givits i Alands
tingsratts kansli ¥ ¢> <o« Beslutet har meddelats
sGkanden S Z¢¢-y | varvid denne &ven erhdllit

anvisningar fér sékande av andring.

1 -

/ I)(/I }S(«‘[ LL(C‘LLI,/i L Ced ‘.4,-(
Tingsdomare "Kristina Fagerlund
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ALANDS TINGSRATT / 769 LAGFARTSARENDE

forkastats

DAG FOR ANHANGIGGORANDE : 25.11.1998/1071

FOREMAL

FANG

76-437-1-0 o
HAMMARLAND/76, LOKSKAR/437
LOKSKAR RNr 1:0

1/1 Landskapet Aland

18a§ L om inférande av jordabalken (12.4.1995/541).
Lagenheten har tidigare varit av krononatur.

Lagfartsarendet avslas med anledning av de

principer som framkommit vid H&gsta domstolens
avgbranden, nr 953-963 av 24.4.2003, i de sk
kronoholmsmialen. Sékanden har inte visat att
fastigheten inte ar fdremdl fér ndgon standig
bestinningsratt. . ]
Detta beslut har givits i Alands tingsratts kansliises
Beslutet har meddelats sdkanden ¥ < % 2ovy,varvis

denne aven erhdllit anvisningar fér sdkande av
andring.

' 7:(;(11”&5(:(/’(&4;21/0.’%’(

Tingsdomare Tistina Fagerlur
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Analys av Hogsta domstolens domar 24.4.2003 i de s.k.
kronoholmsmalen

1. Inledning

Kronoholmsprocesserna har avgjorts av landets hogsta réttsinstans. Hogsta domstolens utslag
24.4.2003 har i tio fall dndrat hovrittens dom (nris 953/Granlid, 954/Ohberg, 955/Hedborg,
957/Aberg m.fl. 958 /Higer, 959/ delvis Alindsk rapport till 5/6 till landskapets fordel,
960/Rothberg m.fl., 962/Ohberg m.fl, 963/Brunstrém m.fl. till 5/48 och 964/Chips Abp
partiellt) s& att dessa holmar anses utgora kronoholmar med fast besittningsritt. Dessa domar
ar sdledes till landskapets fordel. I tvé fall har Hogsta domstolen faststillt hovrittens utslag
till landskapets fordel (nris 956/Norell och 963/Bergqvist delvis Morskér) sa att landskapet
dger lagenheterna, vilka dr foremal for en fast besittningsritt. Endast i resterande tv fall

. (nr 959/delvis Olofsson till 1/9 och nr 961/Hégman m.fl.) faststilldes hovrittens dom till
landskapets nackdel, d& landskapets kdromal inte vickts inom tio ar fran det lagfarterna
beviljades efter att fastigheterna fringatt dess ritta dgare.

Klandertiden kan séledes enligt Hogsta domstolens utslag ridknas forst frén den tidpunkt
fastigheterna har fréngatt dess ritta dgare och mottagaren béviljats lagfart pa fastigheten.

2. Rittegangskostnader

Landskapet aldaggs att till

1) Bjarne Harry Olofsson i ersittning for rittegangskostnader i Hogsta domstolen erlidgga 400
euro.

2) Uno Karl-Erik Hogman m.fl. gemensamt i erséttning for rattegangskostnader i hogsta
domstolen erldgga 5000 euro.

Pa beloppen betalas drojsmalsréanta enligt den rantesats som avses i 4 § 1 mom. rantelagen
fran den dag en ménad forflutit sedan dagen for Hogsta domstolens dom.

Ovriga rittegangskostnader ersitts av parterna sjélva.

" 3. Klargérande bakgrund
I borjan av 1980-talet inledde landskapet den rittsprocess som ledde till Hogsta domstolens

utslag 1989 i det sk Morskérsmalet. Med utslaget som grund beslét landskapet klandra
lagfartsmyndighetens beslut att bevilja lagfart i ytterligare tolv fall.

Gemensamt for kronoholmsmalen har varit att Kejserliga Senaten f6r Finland i slutet av 1800-
talet pa ans6kan forordnat att holmarna skulle underléggas ett hemman. Till beslutet har
fogats ett forbehall om “att i hdndelse holmen skulle behévas foér nagon kronans inréttning
skulle den utan inldsen eller annan erséttning aterga till kronan”. Overlatelsen har skett pa
villkor att ett bestimt vederlag varje ar skulle erlaggas i spannmaél eller pengar. Villkoret om
ett bestdmt vederlag har emellertid i ett tidigt skede forlorat sin betydelse.

Hogsta domstolen har konstaterat att den ritt till kronoholmen, som uppkommit genom
senatens beslut for dgaren av det hemman den understillts och vilken sedan 6vergatt via
agarens successorer/kgpare/gavotagare, till sin natur 4r en fast besittningsrétt. Det har inte
foretetts nigot avtal eller heller nigot myndighetsbeslut som varit avsett att utvidga eller till



. sitt innehall fordndra denna réttighet. I ett beslut att kameralt éndra en fastighets jordnatur fran
krononatur till skattenatur provas och avgéras inte frigan om vem som 4ger fastigheten. Det
finns inte heller négot hinder for landskapet att forutom jord av krononatur #ga jord av
skattenatur. I likhet med det som framgér ur Hogsta domstolens avgérande 1989:73, kan dven
i detta fall, konstateras att det beslut varigenom lantmiterikontoret kameralt 4ndrat
fastighetens natur fran krono- till skattenatur inte paverkat ritten till densamma.

Jamlikt 18 a § (1125/1996) lagen om inf6rande av jordabalken har indelningen av jorden i
Jord av krononatur och jord av skattenatur upphért nér den nya jordabalken tradde i kraft
1.1.1997. Har en ldgenhet som varit av krononatur inte lagfarits, 4r dess dgare enligt den nya
lagen skyldig att soka lagfart. Lagfarten beviljas dock inte, om fastigheten 4r foremal for en
fast besittningsritt som har stiftats innan nya jordabalken tridde i kraft. Den fasta
besittningsritten inskrivs sdsom en sarskild rittighet och den kan ocksa intecknas for
pantsittning. Sdsom &ven framgar av regeringens proposition till lag om #ndring av lagen om
inférande av jordabalken (RP 214/1996), innebir en fast besittningsritt att innehavaren av
rittigheten har ensamritt att nyttja och forfoga 6ver omradet. Dérfor och eftersom rittigheten
4r bestdende, har den som éger en sadan fastighet inte majlighet att fa lagfart pa och
inteckning i den.

Saledes utgér den nya lagstiftningen ifrén att en dganderitt till en fastighet, som tidigare varit
- av krononatur, kan besta parallellt med en fast besittningsritt till fastigheten.

4. Rittsverkningar av de beviljade lagfarterna

Vad giller rittsverkningarna av de lagfarter som beviljats skall enligt 5 § lagen om inférande
av jordabalken beddmas enligt tidigare géllande bestdammelser. Jaimlikt 21 § 1 mom. lagen
om lagfart och tiden for klander av fastighetsfing (86/1930) géllde fore jordabalkens
ikrafttridande att om en fastighet hade frangatt dess ritta dgare och denne eller den , till
vilken hans ritt dvergétt, inte inom tio ar efter det fastigheten frangatt den férstndmnda och
annan erhallit lagfart ddrp4 aterfatt fastigheten eller anhéngiggjort talan om dess atervinnande
forlorat sin ritt, om den som erhallit lagfart eller annan till vilken fastigheten frén denna

Overgatt vid dtkomsten var i god tro.

Vid en bedémning av frigan huruvida landskapet mist sin rétt i forhallande till de nuvarande
innehavarna av lagfart konstaterar hogsta domstolen foljande. Vid tidpunkten for flertalet
forvarv har ligenheterna varit av krononatur och, i enlighet med vad som ovan anforts, i
landskapets Ago. I rttsforhallandet mellan innehavarna och landskapet har inte skett négra
forandringar, trots att jordens natur under den tid den varit i deras besittning har &ndrats. Den
sistndimnda omstindigheten har varit en frutsittning for att lagfart 6verhuvudtaget kunnat
beviljas. Lagenheten har dock inte fringatt dess ritta dgare, landskapet, och till grund f6r den
beviljade lagfarten har det inte forelegat nagot fang, som skulle ha 6verfort d4ganderitten till
" lagenheten p4 lagfartssokandena. Den tid om tio &r, inom vilken fanget enligt 21 § 1 mom.
lagen om lagfart och tiden for klander av fastighetsfang skall klandras, har trots lagfarten inte
borjat 16pa, da klandertiden kan réaknas forst fran den tidpunkt fastigheten har frangatt dess
ritta dgare och mottagaren beviljats lagfart pa fastigheten.



5. Forslag till atgérder
Landskapsstyrelsen inleder internt inom forvaltningen en remissforfragan om

)

2)

3)

vilka behov det finns att anvéinda dganderitten och eventuellt dterta besittningsrétten
till de aktuella lagenheterna for att utveckla sjdlvstyrelsens olika kompetensomréaden
(naturvérd, uppritthallande av farleder m.m.)

en uppfoljning och bevakning av vilka ligenheter som det ansokts om inskrivning av
dganderétten i lagfartsregistret, och

dverviger mojligheten att gora efterforskningar i fastighetsregistret och
lantmiiterikontorets arkivhandlingar i Abo. Likstélldhetsprincipen inom
forvaltningsritten forutsitter att alla behandlas lika. Under drendets behandling har
framkommit att det kan finnas flera fastigheter av tidigare s.k. kronoholmsnatur som
privatpersoner erhallit lagfart pa. For att med sékerhet avgora saken kunde en
genomgang av arkivhandlingar goras. En del fastigheter torde ha upptéickts genom den
systematiska genomgéang av befintligt utredningsmaterial som gjordes i samband med
att landskapet 1998 med stod av 6vergéngsbestimmelserna i jordabalken anhdll om

lagfart pa.

Nar landskapsstyrelsen utrett nimnda punkter torde landskapsstyrelsen bittre kunna ta
stillning till om det med beaktande av hela det alindska samhillets intresse &r berittigat och
forsvarbart att genom exempelvis en lagframstallning foresla lagstiftningsétgérder enligt
vilka de enskilda besittningshavarna skulle ha ritt att 1osa in dganderétten till fastigheterna.

Sb/12.5.2003 (rev. 22.5.2003)

Bilagor: - PM om de s.k. kronoholmarna, utgiende fran Abo hovrtts domar 20.1.2000

- PM om de s.k. kronoholmarna, utgéende frin Alands tingsratts domar 2.4. 1998



